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Dobry den,

Dovoluiji si vam touto cestou zaslat odpovédi na otazky ve véci Solidarity.

Pfeji hezky den.

Radek Lojda
prfedseda TOP 09 Praha 10

Kopie e-mailu doru¢eného na otevrenydopis@sidlistesolidarita.cz, zvefejnéno na www.sidlistesolidarita.cz/otevrenydopis.
Text je uveden beze zmén.



1. Zachovani skoly v jeji stavajici budové

Budete trvat na tom, aby ZS Solidarita i nadale sidlila ve své stavajici
pavilonové budové, tedy aby nebyla nahrazena velkokapacitni budovou
ani prestéhovana a budova vyuzita k jinému ucelu? ANO / NE

ANO.

ZS Solidarita je dileZitou soucasti sidlité a jeji stavajici pavilonovou budovu
povaZzujeme za nedilnou soucast zdejsiho urbanistického celku. Proto je pro
nds prioritou zachovani Skoly pravé v tomto misté a maximalni vyuziti
potencialu soucasného aredlu.

Soucasné ale povaZujeme za dileZité, aby dalsi kroky vychazely z aktudlnich
odbornych podkladi — predevsim ze skute¢ného technického stavu
jednotlivych paviloni, demografického vyvoje a redlnych potteb Skoly. Jako
radni pro Skolstvi musime hledét nejen na dnesni situaci, ale také na to, aby
reSeni dobre fungovalo za deset, dvacet i vice let.

2. Rekonstrukce ZS Solidarita

Budete prosazovat, aby byla provérena rekonstrukce a pripadné rozsireni
stavajici Skoly jako prioritni varianta, véetné verejného vyhodnoceni
ndkladu i dopravnich, bezpecnostnich a spole¢enskych dopada? ANO / NE

ANO.

Rekonstrukci a pripadné rozsireni stavajici Skoly povazujeme za prioritni
variantu, kterou je potreba dikladné provérit. A to nejen z hlediska samotnych
investi¢nich ndkladd, ale také technickych mozZnosti, budouci kapacity Skoly a
dopravnich, bezpe¢nostnich a spolecenskych dopadd.

Musime si uvédomit, Ze Z$ Solidarita tvori pét pavilont a jejich postupna
rekonstrukce za béZzného provozu $koly mizZe trvat nékolik let. Proto musime
predem védét, jak zajistime vyuku, bezpecnost déti a co nejmensi dopad
stavebnich praci na Skolu i jeji okoli.

3. Verejna architektonicka soutéz

Pljdete v pripadé rekonstrukce ZS Solidarita cestou verejné
architektonické soutéze s jasnym zadanim? ANO / NE

ANO.



Pokud bude vysledkem odborného provéreni rekonstrukce spojena s
vyznamneéjsim rozsirenim Skoly, napriklad dalsi budovou, nastavbou
nékterého z pavilont nebo novou télocvi¢nou, povaZujeme architektonickou
soutéZ za spravnou cestu.

Tak vyznamny zasah do skoly a zaroven do cenného urbanistického celku si
zaslouzi kvalitni architekturu a jasné zadani. To musi respektovat potreby
Skoly, charakter sidliSté Solidarita, verejny prostor i ekonomické moznosti
mestské casti.

4. Dohoda z roku 2018

Prihlasite se k vizi, na niZ vznikla verejna shoda v participa¢nim procesu v
roce 2018, tedy télocvi¢na pro Skolu, venkovni hristé dostupné i verejnosti
a zachovani prichodu mezi Jiraskovou aleji a Solidaritou? ANO / NE

ANO.

K zdkladnim principtim, na kterych vznikla vefejna shoda v roce 2018, se
hlasime. ZS Solidarita télocvi¢nu potfebuje, venkovni sportovisté méa slouzit
Skole i vefejnosti a zachovani péSiho propojeni mezi Jiraskovou aleji a
Solidaritou povazZujeme za logické a daleZité.

Tyto principy jsme nezpochybnovali a meély by byt jednim z vychodisek pro
dalsi pripravu celého uzemi.

5. Transparentnost podkladu

Zasadite se o GipIlné zverejnéni vSech podklada k zaméru, tedy
urbanistické studie za témér 600 000 K¢ i drive porizenych prizkumi
technického stavu $koly, zejména Pasportu technického stavu objektu Z$
Solidarita zpracovaného spole¢nosti Chytry diim s.r.o. v roce 2018, tak aby
byly volné dostupné vSem ob¢anim? ANO / NE

ANO.

Nevidime divod, proc¢ by relevantni studie, technické prizkumy a dalsi
podklady, podle kterych méstska cast rozhoduje, nemeély byt verejnosti
dostupné v maximdalnim rozsahu, ktery umoznuji pravni predpisy.

Soucasné je ale potreba pracovat s aktualnimi informacemi. Pasport
technického stavu skoly pochazi z roku 2018 a pro rozhodovani o investici
takového rozsahu povazujeme za nezbytné mit k dispozici aktualizovany



stavebneé-technicky prazkum. Stejné tak musime pracovat s aktualnimi
demografickymi daty a potfebami Skolskych kapacit v této ¢asti Prahy 10.

Verejnost musi mit moznost vidét nejen vysledné rozhodnuti, ale pfedevsim
podklady a argumenty, které k nému vedly.

6. Zapojeni verejnosti

Zavazete se zapojit obyvatele do rozhodovani o budoucnosti hristé a Skoly
drive, nez rozhodnete sami bez nich? ANO / NE

ANO.

Zapojeni obyvatel do rozhodovani povazujeme u takto vyznamného projektu
za samoziejmost. Budoucnost Z$ Solidarita a jejiho okoli se netyka pouze
radnice. Tyka se vedeni a zaméstnanct $koly, rodi¢l a déti, obyvatel sidlisté i
lidi, kteri zdejSi verejny prostor kazdodenné vyuzivaji.

Proto musi mit verejnost moznost se s pripravovanymi variantami seznamit a
vyjadrit se k nim jeSté pred prijetim zdsadnich rozhodnuti. Participace podle
nas nema znamenat predstavit lidem hotové reSeni, ale dat jim mozZnost
vstoupit do procesu v dobé, kdy je jeSté skute¢né co ovlivnit.

7. Zachovani plochy hristé

Budete trvat na tom, aby plocha hristé ziistala nezastavéna, slouzila
sportu a rekreaci v souladu s izemnim planem a neprosazovalo se jeji
zastavéni? ANO / NE

ANO.

Plocha hriSté ma i nadale primarné slouzit sportu a rekreaci. Chceme zachovat
jeji prevazné nezastavény charakter a nechceme, aby se z ni stala plocha
urcend k jiné zastavbé, kterd s potrebami Skoly, sportem nebo rekreaci
nesouvisi.

To samozrejmé nevylucuje stavby primo spojené se Skolou a sportovni funkci
uzemi — predevsim tolik potrebnou Skolni télocvi¢nu. Ta ostatné odpovida i
principim dohody, ktera v lokalité vznikla jiZ v roce 2018.

DilleZité je, aby vysledkem bylo kvalitni feSeni celého prostoru, nikoliv jeho
postupné zapliovani jednotlivymi stavbami bez jasné koncepce.

8. Verejna pristupnost hristé



Budete trvat na tom, aby hristé zlistalo pristupné verejnosti a nebylo
prenechano soukromému provozovateli ke komerénimu vyuziti? ANO / NE

ANO.

PovaZujeme za dlileZité, aby sportovni areal neslouZil pouze Skole, ale v
rozumném provoznim rezZimu také obyvatelim Solidarity a $ir$i verejnosti.

Nechceme, aby byl vefejny prostor uzavren a preménén na ¢isté komerc¢ni
sportovisté. Soucasneé ale nechceme predem vylucovat dil¢i formy placeného
vyuZziti v dobé, kdy jej nebude potrebovat Skola nebo verejnost, pokud by
pomohly zajistit dlouhodobé kvalitni provoz a udrzbu arealu. O pfipadné
podobé a rozsahu takového vyuZiti se ale musi transparentné diskutovat.

Celkové stanovisko
Ve vSech osmi bodech je nase odpovéd ANO.

ZS Solidarita neni jen $kolni budova. Je soucasti urbanisticky a komunitné
hodnotného celku a jeji budoucnost proto nelze reSit izolované od hristé,
vefejného prostoru ani lidi, kteri zde ziji. NaSim cilem musi byt kvalitni Skola,
odpovidajici sportovni zazemi a soucasné zachovani charakteru Solidarity.

Proto povaZujeme rekonstrukci a pripadné citlivé rozsireni stavajici Skoly za
prioritni cestu, kterou musime diikladné provérit. Rozhodovat ale musime na
zakladé aktudlniho technického prizkumu, demografickych dat, potieb Skoly a
realného ekonomického vyhodnoceni jednotlivych krokd.

Stejné dlleZity je pro nas zplsob, jakym k vysledku dojdeme. Podklady maji
byt vefejné, varianty srozumitelné predstavené a vedeni skoly, rodice i
obyvatelé Solidarity musi dostat moznost se do pripravy vcas zapojit.

Vysledkem nema byt feSeni na jedno volebni obdobi. M4 to byt rozhodnuti,
které bude dobie slouZzit détem, Skole i obyvateltim Solidarity po dalsi desitky
let.



